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IJnrch den Augsburger Religionsfrieden schienen die reli- 
gib'sen Bewegungen, welche in Deutschland zuerst und am nach- 
drflcklichsten zu Tage getreten waren, einen gewissen Abschluss 
gefunden zu haben. Es schien, als habe sieh der neue evange- 
lische Glaube die Anerkennung der alten Kirche erkampft, in- 
dem er die Anhanger derselben zum Frieden nOtigte. Aber die 
Anerkennung war nur eine scheinbare, der Friede nur ein vor- 
laufiger. Noch hatte man sich nicht mit dem Gedanken vertraut 
zu machen gewusst, dass im Abendlande nebeh der romiseh- 
katholisehen Kirche eine selbstandige Religionsgemeinschaft be- 
stehen konne , welche mit demselben Rechte den Anspruch er- 
hebe, eine christliche Kirche zu sein und zu heissen; ndch war 
man nicht zu der Einsicht gelangt, dass der Staat Bekenner 
yerschiedenes Glaubens umfassen konne, ohne dadurch seinen 
Aufgaben weniger gerecht zu werden. Fast hnndert Jahre er- 
bitterter Ka'mpfe, gleichmassig mit der Feder wie mit dem 
Schwerte gefnhrt, mussten noch vergehen, ehe man im West- 
falischen Frieden die Gleichberechtigung der verschiedenen christ- 
lichen Konfessionen und die Unabhangigkeit der Staaten von 
der Kirche aussprechen konnte. 

So war denn auch die Eintracht, welche um die Mitte des 
16. Jahrhunderts zwischen den religiosen Parteien zu herrschen 
schien, nicht von langer Dauer. I)ie romische Kirche, welche 



im Tridentiner Konzil alle MisbrSuche beseitigt und die Glaubens- 
satze in ihrer ursprungliehen Reinheit wieder hergestellt zu 
haben meinte, wusste nichts mehr von Duldung. Sie, die eine, 
allein seligmachende Kirche kannte ausser sich nur noch Ketzer. 
Diese gait es zu bekehren oder ansznrotten. Das Papsttum ver- 
suchte es, diese Aufgabe zu 16'sen. Vollig planmassig nahm es 
den Kampf g'egen den Protestantismus auf, welcher nach der 
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Ansicbt aller eifrigen Katholiken nur mit der ganzlichen Aus- 
rottung der evangelischen Ii'rlehren endigen durfte 1 )- Wer sick 
der Bekehrung zu dem wahren, ,katholischen' Glauben hart- 
nackig widersetzte, der musste als unverbesseiiicher Ketzer aus 
der Welt geschaft't werden. Zu einem solchen gewaltsamen 
Vorgehen bedurfte die Kirche naturlich der staatlichen Hilfe. 
Im Mittelalter hatte die Kirche diese Hilfe als selbstverstandlich 
in Anspruch genommen, nnd die Staaten batten sie, meist un- 
bedenklich, geleistet. Diese Zeiten waren voriiber'; das Papst- 
tum wusste selbst, dass nicht wenige unter den Katholiken mit 
dieser rucksichtslosen Verdammung . der Ketzer nicht einverstan- 
den waren, oder wenigstens nicht allzu bereit, dementsprechend 
gegen die Protestanten vorzugehen. Daher gait es zunachst, den 
Ansichten, welche die romische Knrie zu ihrem Kampfe gegen 
den Protestantismus bestimraten, bei alien Katholiken gleich- 
massig Anerkennung zu verschaffen. Dieselben mussten dafar 
begeistert werden, dass die Reinhaltung des wahren Glaubens, 
die Ausbreitung der Hen-schaft der einen Kirche die hochste 
Aufgabe der Menschheit sei, der gegenuber alles andere zmlick- 
treten ratisse. Die Anhanger des Papsttums raussten von der 
Ueberzeugung durchdrungen sein, dass nur ihr Glaube berechtigt, 
jede Abkehr von demselben aber ein todeswiirdiges Verbrechen 
sei: erst wenn alle Katholiken so dachten, konnte man hoifen, 
den Kampf gegen den Protestantismus siegreich zu Ende zu 
fuhren. 

Es war noch in aller Erinnerung, welche Wirkung Luther, 
namentlich in den ersten Jahren seines Auftretens, durch seine 
Broschfiren und fliegenden Blatter auf die breiten Massen des 
Volkes ausgeiibt hatte. Seine Gegner liatten von ihm gelernt 
und suchten es jetzt ihm nachzuthun. Auch sie unternahmen 
es, durch Flugschriften die Meinung des Volkes zu bestimmen, 



J ) Dass der Angriff thatsjichlicli von der ronnscli-katholischeu Seite 
ausgieng, zeigt neben auderein die Haltung dor damaligen Papste be- 
ziiglich der Bulle ,In Coena Domini 1 . Dieselbc spricht, wie bekaunt, 
iiber alle Haretiker und Schismatiker den Bairn aus. Pius V. befahl, 
die Bulle in alien Teilen der Christenlieit wieder zur oflt'entliclien Kennt- 
)iis zu bringen, Gregor XIII. delmte sic ausdriicklieh anf alle Eich- 
trmgen des Protestantismus aus. 
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die Menge wie die massgebenden Kreise der Laienwelt allmSh- 
lich fur die Anschauungen der streng katholischen Partei zu 



gewmnen. 



Die Jesuiten wurden auch hier, auf dem Gebiete der Publi- 
zistik, die Vorkampfer der auf die Wiederherstellung ihrer Allein- 
herrschaft ansgehenden romisch - katholischen Kirche. Sie in 
erster Linie nnterzogen sich der Aufgabe, jene Grundsatze, 
welche jede Ketzerduldung verdammten, auszubreiten und gegen 
.etwaige Angriffe zu verteidigen. Natiiiiich kamen die Jesuiten 
hierdurch in Streit mit den Protestanten, welche sich mit alien 
Kraften gegen diese ihre ganze Existenz in Frage stellende 
Th&tigkeit wenden mussten. So entspann sich ein hochinter- 
essanter literarischer Streit, welchen die vorliegende Arbeit bis 
zum Beginne des dreissigjahrigen Krieges verfolgen will. 

Es ist unzulassig und Gottes Geboten zuwider, so ffihrte 
1586 der Jesuit Bellarmin in seinen Kontroversen aus, dass in 
einem Staate zwei verschiedene Religionen neben einander be-' 
stehen. Einem christlichen Fiirsten ist es daher nicht gestattet, 
seinen Unterthanen Religionsfreiheit zu gewahren. Derselbe hat 
vielmehr die Pflicht, nach Kraften dafiir zu sorgen, dass in sei- 
nem Staate der Glaube erhalten bleibe, welchen die katholischen 
Bischofe und der Papst als den allein berechtigten vorschrei- 
ben 1 ). Da der wahre Glaube nur einer sein kann, so darf 
schon um deswillen keine Religionsfreiheit zugestanden werden, 
weil dieselbe denjenigen, welchen sie gewahrt wird, verderblich 
ist. Denn Freiheit zu glauben, ist nur Freiheit zu irren, und 
zwar zu irren in der schwerwiegendsten Sache 2 ). Ausser dieser 
religiosen Pflicht erfordert auch das Interesse des. Staates die 
Ausrottung jeder Ketzerei; denn in einem Staate, in welchem 



1 ) . ; . sine dubio teueiitur Principes Christiani non permittere sub- 
ditis suis libertatem credendi, sed dare operam, vt ea fides seruetur, 
quam Episcopi Catholic! et praecipue summus Pontifex docet esse 
teuendam. Bellarmiu, Disputationes de controversiis Christiauae Fidei, 
contr. V.lib. 3, cap. 18, p. 1808 (s. Anm. 5). 

2 ) . libertas credendi perniciosa est illis ipsis, quibus conce- 

ditur; nam libertas credendi nihil est aliud, quam libertas errandi, et 
errandi in re omnium periculosissima, nam fides vera uon est nisi vna. 
a. a. o. p. 1811. 

1* 



ketzerische Ansichten herrschen, ist keine feste Ordnung mog- 
lieh, da herrscht auch Zwietracht, Unruhe und Emporung. 

Ueberzeugt von der Richtigkeit dieser Ausfiihrungen Bellar- 
mins, unterdruckten die katholischen Fursten Italiens rucksichtslos 
und schnell jede Ketzerei in ihren Landern. Ueberzeugt von der 
unbedingten Notwendigkeit einer Wiederherstellung der Glaubens- 
einheit nnter oberster Leitung des Papstes, handelte auch Phi- 
lipp II. von Spanien vollig im Sinne der katholischen Restaura- 
tion. Nicht nur, dass er es fur selbstverstandlich ansah, unter 
seinen eigenen Unterthanen jede Spui 1 von Haresie und Irrglau- 
ben zu vertilgen, auch bei den weltumspannenden Planen seiner 
auswartigen Politik, bei seinen auf Gewinnung des Uebergewichts 
in ganz Europa gerichteten Unternehmungen verier er das Ziel 
der katholischen Propaganda nie aus den Augen. Es lag in 
der Natur der damaligen europaischen Verhaltnisse, dass die In- 
teressen Philipps und die der katholischen Kirehe zusammen- 
fielen. Wenn Philipp II. die Hollander bekriegt, wenn er sich 
mit der katholischen Ligue gegen den Konig von Frankreich 
verbindet, wenn er gegen Elisabeth von England seine Armada 
riistet: liberal! bekampft er den Protestantismus im Dienste des 
Papsttnms, wenngleich alle diese Unternehmungen im letzten 
Grande ebenso sehr politischen wie religiosen Erwagungen ihren 
Ursprung verdanken. Wie dem auch sei, Philipps Siege waren 
zugleich Siege des Papsttums, und alien erschieh er als der 
bedeutendste weltliche Vorkampfer des angefochtenen alten Glau- 
bens, berufen, ganz Europa wieder unter das Joeh des romischen 
Oberpriesters zu beugen. 

Schon frohlockten die Papisten in der HofFnung, dass bald 
die Zeit wiederkehren werde, da nur ein Gott, eine Kirehe, ein 
Papst und ein Kaiser ttber die Menschheit gebieten wiirden, und 
die Protestanten zitterten nicht so sehr vor der Herrschaft 
Roms, als vor der Universalmonarchie Spaniens. Die ,Spanische 
Universalnionarchie ' wurde das Schreckgespenst der Zeit. Er- 

\ 

innert man sich, dass die damalige Zeit noch ganz in der auf 
religioser Grnndlage ruhenden Vorstellung von den verschiedenen 
Weltmonarehien lebte, so kann es uns nicht Wunder nehmen, 
wenn wir jetzt neben der assyrischen, makedonischen, romischen 
auch eine spanische Weltmonarchie in der Literatur auftauchen 



sehen. Von der letzten Universalmonarchie, der romischen, hatte 
man den schliesslicheri Sieg des Christentums auf der ganzen 
Erde erwartet. Aber man konnte sich der Wahrnehmung nicht 
verschliessen, dass das ro'misehe Kaisertum deutscher Nation, 
welches doch die romisch - christliche Weltmonarchie reprasen- 
tieren sollte, diesen Anspriichen kaum geniigte. Weder nahm 
dasselbe eine weltbeherrschende Stellung ein, noch kam es der 
ihm durch seinen theokratischen Charakter znfallenden Anfgabe 
nach, das Ansehen des Christentums mid die Macht des Stell- 
vertreters Christi in Rom nach alien Seiten hin zn wahren und 
ansznbreiten. In jeder Hinsicht schien Spanien dem deutschen 
Eaisertnm uberlegen; weit grosser war sowohl seine Macht wie 
aueh sein Eifer, die durch die Ketzerei so arg gefahrdete Ein- 
heit der abendlandischen Christenheit wiederherzustellen. 

Aus fiberlieferten Vorstellungen und Ideen, welche zu- 
sammentrafen mit realen Machtverhaltnissen nnd idealen Bestre- 
bnngen der damaligen Zeit, entstand so der Glaube, Spanien sei 
berufen und bestimmt, nattirlich im engsten Anschlusse an 
das Papsttum die Aufgaben der ehristlichen Weltmonarchie 
zu 16'sen. Dieser Ansieht lieh den deutlichsten Ausdrnck der 

* 

italienische Philosoph Thomas Campanella in seiner Schrift von 
der ,Spanischen Monarchic' 1 ). Der Konig von Spanien, so fiihrte 
derselbe aus, sei der weitaus machtigste Monarch, stelle er sich 
ganz in den Dienst des Papstes, folge er in allem dessen Lei- 
tung, so konne er die Herrschaft uber die gesamte Christenheit 
erlangen. Campanella selbst erteilt in seinem Buche Konig Phi- 
lipp IIL Ratschlage, wie er durch weise Verwaltung im Inneren 
und kluge Benutzung der auswartigen Verhaltnisse ' sein Ziel er- 
reichen koune. Die Grundlage dieser christliehen Weltmonarchie, 
das einigende Band fur die verschiedenen, ihr angehorenden 
Volker bilde der katholische Glaube. Naturlich musse derselbe 
alleinige Gultigkeit haben, da nur> Einheit des Glaubens eine 
,Vereinigung der Hertzen und Gemuhter' zu bewirken vermoge. 

Beeinflnsst von Campanella vertrat der bekannte Konvertit 
Caspar Scioppius dieselben Ansichten noch zu einer Zeit, da 



J ) Vgl. hierzu die erste der am Schlusse der zusammenhiingendeu 
Darstellung angefiigten umfangreicheren Anmerkimgen. 
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kaum mehr an eiue Verwirklichung derselben zu denken Avar. 
Konnte die Machtstellung Spaniens die Katholiken zu so aus- 
schweifenden Ideen verflihren, so ist es nicht auffallig, dass die- 
selbe die Protestanten rait der grossten Besorgnis erfiillte, be- 
sonders damals, als die kuhnen Unternehmungen Philipps II. 
noch einige Aussicht auf Erfolg liatten. Unter dern Drucke des 
europaischen Uebergewichtes von Spanien schrieb ein kurpfalzi- 
scher Rath eine Denkschrift, in welcher er zum Widerstande 
gegen das gefahrdrohende Umsichgreifen Spaniens aufforderte. 
Alle Staaten, so fuhrte der Verfasser aus, mtissen dariiber wachen, 
dass das gegenseitige Gleichgewicht nicht gestort wird. Dem 
Umstande, dass diese politische Regel nicht erkannt oder nicht 
befolgt wurde, hatten Makedonier und Romer, Araber nnd Tfir- 
ken ihre Weltherrschaft zu verdanken. Jetzt denken die Spa- 
nier dieselbe zu tibernehmen. ,Ihnen wolle nun gebuhren/ 
(sprechen sie) eine neuwe Monarchiani auff vnd anzurichten / die 
vberigen Volcker der Christenheit zu gemeldter Romischen Reli- 
gion vnnd Disciplin bringen vnnd zwingen/alle Zwyspalt dess 
Glaubens durch Furcht jhres Namens / durch Schrecken jhres 
Reichs / vnd durch scharffe dess Schwerts hinlegen vnd ver- 
gleichen.' So gewinnen die Spanier unter dem Scheme, als be- 
absichtigten sie einzig und allein den bedrohten katholischen 
Glauben zu schutzen, die Hilfe der bethorten katholischen Fur- 
sten, des Papstes, der Geistlichkeit, der Jesuiten, um nach 
Besiegung der Ketzer schliesslich auch sie unter ihr Joch zu 
beugen. Trotzdem tiberall Kriegsuni'uhen auflodern, und der 
spanische Konig sich bereits eine 4 unertriigliche Herrschaft iiber 
Deutschland anzumassen beginnt, sehen die Deutsehen ruhig, 
unthatig dem Verderben entgegen. Was geht uns der Brand 
des Hauses unseres Nachbars an! Die alte, deutsche Tapferkeit 
ist geschwunden, wir , leiden / dass der Hispanier grausam / stoltz 
vnnd ersehrecklich Joch/vnter welches sie garnahe die gantze 
Welt bezwungen / auch vns/vnnd vnsern Nachkomlingen vber 
den Halss gericht/vnd auflfeiiegt wil werden'. 1 ). 



a ) ,Ein sehr Nolitwendige/Trewbertssige/vud Wolgeineinte War- 
ming vnd Vemianuugs Sclirifft'; Goldast, Politische Eeichshandel S. 654 
670. Vergl. Janssen, Gesc]i. ( des cl. Volkes V, S. 66. 



Der pfalzische .Staatsmann betont die politische Seite der 
Bestrebungen Philipps, der Papst und die Jesuiten hatten den- 
selben naturlich gern einen rein kirchlichen Charakter gegeben, 
sie hatten es am liebsten gesehen, wenn Philipp seine gewaltige 
Macht ausschliesslich in den Dienst der katholischen Propaganda 
gestellt und auf diese Weise der katholisehen Kirche zum Siege 
verholfen hatte. 

Aber die spanische Politik ging manchmal auch ihre eigenen 
Wege; wo der Papst ein thatkraftiges Einschreiten forderte, be- 
wahrte Philipp eine vorsichtige Zuruckhaltung oder beschrankte 
sich auf eine beseheidene Unterstutzung im geheimen. In solchen 
Fallen war das Papsttum auf seine eigene .Kraft angewiesen, es 
musste sehen, wie weit es mit seinen eigenen, ja vorwiegend 
auf der Beherrschung der Geister beruhenden Mitteln kam, die 
Ketzer der romischen Kirehe wieder einzufugen. Am schwierig- 
sten war dies naturgemass da, wo sich, wie in England, der 
Staat als solcher von jeder Gemeinschaft mit der romischen 
Kurie losgesagt hatte. Doch auch hier gaben die Papste ihre 
Sache noch nicht verloren: die kirchlichen Theorien liessen sie 
auch hier nicht im Stiche. 

Wie jede katholische Obrigkeit in ihrem Wh-kungskreise 
dafiir zu sorgen hat, dass der Glaube in seiner reinen Gestalt 
erhalten bleibe, so liegt dem Papste in der -grossen christlichen 
Staatengemeinschaft die Aufgabe ob, dariiber zu wachen, dass 
die christliche Menschheit in der Erreichung ihrer ewigen, Tiber 
diese Welt hinausliegenden Ziele in keiner Weise gestort oder 
gehindert werde. Solltc daher irgend ein weltlicher Fiii'st Be- 
stimmungen treft'en, welche dem Seelenheile seiner Unterthanen 
zuwider sind, sollte er sich ketzerischen Ansichten zuneigen, so 
hat der Papst das Recht und die Pflicht, gegen einen solchen 
Fiirsten einzuschreiten. Denn kein, sonst auch noch so selb- 
standiger, christlicher Fiirst hat die Befugnis, sich und seinen 
Staat von der katholischen Kirehe loszusagen. Wer durch die 
Taufe in ein unlo'sliches Verhaltnis zu Christus getreten ist, muss 
.sich, mag er nun Kaiser oder Konig heissen, den Anordnungen 
Chiisti fiigen, wie sie der Papst als Stellvertreter des Heilands 
auf Erden giebt. JSfach der Taufe ist niemand mehr in der 
Entscheidung iiber seinen religiosen Glauben frei, sondern un- 
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weigerlich an die Vorscliriften der Kirche gebunden, welclie in 
ihrer wahren Gestalt dureh die romisch-katholische reprasentiert 
wird !) Durch keine Erklarnng kann sich der Christ von der 
Oberhoheit dieser Kirche lossagen: nie wird er 'frei, er macht 
sich durch solches Gebahren zum Ketzer 2 ). Wie ein Ueber- 
laufer stets in der Gewalt seines urspranglichen Befehlshabers 
bleibt, so ein Ketzer in der Hand der Kirche 3 ). 

Die Kirche aber hat die Aufgabe, einen Irrglaubigen in 
den Sehafstall Christi zuriickzufiihren, zunachst durch Belehrung, 
Unterweisung, Ermahnung. Pruchtet dies nicht, so hat die 
Kirche die Pflicht, die Lehren der Ketzer nut Gewalt zu unter- 
drucken, notigenfalls durch die Totung derjenigen, welche sie 
verteidigen oder verbreiten. Denn sie hat dafttr zu sorgen, dass 
nicht eine grdssere Anzahl der ihr anvertrauten Seelen vom 
Gifte des Irrglaubens ergriffen werde. Da ferner hartnackige 
Ketzer nicht Aveniger gefahrlich sind als Morder, Diebe und 
Ehebrecher, so ist der Tod keine zu strenge Strafe fur dieselben- 
und er ist oft das einzige Mittel, dem Umsichgreifen ketzerischer 
Ideen Einhalt zu thun 4 ). Im Princip ist vollig gleichgiiltig, ob 
diese Massregeln einem einfachen Privatmannne oder einem 
Konige gegenuber in Anwendung zu bringen sind. Vergisst ein 
Furst seine Pflicht so vollstiindig, dass er sich der Ketzerei zu- 



*) S. Becanus. Opera onmia, Mainz 1630 u. 1631, torn. I, pars 2, 
tract. I, cap. 15, quaest. 1 u. 6. 

a ) Mayrhofer spricht in seinem 1600 erschienenen Predicanten 
Spiegel aus, wenn man auch Jnden und Heiden nicht zur Annahme des 
wahren Glaubens notigen diirfe, so miisse doch jeder, der eimual der 
Kirche beigetreteu sei, in derselben verharren, er konne dazn ge- 
zwnngen oder fiir seinen Abfall gestraft werden. Stieve, Briefe und 
Acten V. S. 610. 

3 ) Diesen Vergleieh gebraucht Tanner in seiner Apologia pro So- 
cietate Jesu aus dern Jahre 1618, cap. 8. 

4 ) Becanus a. a. o. quaest. 6: ,An haeretici possint pnniri poejia 
capitis propter haeresin?' ,Et ratio est, quia in haeresi duo spectari 
possunt 1. quod sit pcccatum 2. quod perturbet pacem et tranquilli- 
tatem Reipublicae .... Quod autern iuste puniatur, sic probo : Haere- 
tici, praesertim qui pertinaces sunt, (de quibus proprie hie aginius) non 
minus perturbant pacem et tranquillitatem Reipublicae, quam homici- 
dae, fures, adttlteri: At hi iuste puninntur poena capitis, vt omnes fa- 
tentnr: Ergo et, illi' (p. 470). 
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wendet und sick nicht auf die rechte Bahn weisen lasst, so hat 
der Papst gegen einen solchen den Bann und schliesslich die 
Absetzung anszusprechen. Denn ein Ketzer kann nicht recht- 
massiger Fiirst sein. 

Welche Vorstellungen die Vertreter der katholischen Kirche 
von der Allgewalt des Papstes hatten, zeigen folgende Aus- 
fuhrungen Becans fiber den Hohenpriester der Juden J ). In seiner 
Abhandlung weist Becan nach, dass der Hohepriester in jeder 
Hinsicht dem judischen K6nige iiberlegen gewesen sei. Der 
Hohepriester habe das Recht gehabt, die Konige ein- und ab- 
zusetzen, sie gegebenen Falls auch zu toten 2 ). So habe Jojada 
an der Konigin Athalja gehandelt. Wenn nun schon, so schliesst 
Becan, die Macht des Hohenpriesters eine viel grossere war als 
die des Kb'nigs, wie viel mehr muss dies beim Papste der Fall 
sein, dessen Verhaltnis zum Hohenpriester etwa dem des Kor- 
pers zum Schatten entspricht 3 ). 

In der That bedienen sich die Papste damaliger Zeit der 
Machtmittel der Kirche in einer Weise, welche Reiche und 
Staaten mit innerer Umwalzung und dem Verluste ihrer TJnab- 
hangigkeit bedrohte. 

Im Februar 1570 liess Pius V. die Exkommunikationsbulle 
gegen Elisabeth von England ausgehen, welche dieselbe des 
Reiehes, dessen Eonigin sie zu sein behaupte, fur verlustig er- 
klarte, ihre Unterthanen des Eides der Treue entband und ihnen 
bei kirchlicher Strafe verbot, in Zukunft der gebannten Konigin 
zu gehorchen. Im September 1585 verhangte Sixtus V. liber Hein- 
rich von Navarra und den Prinzen von Gonde, als tiber hart- 
jiackige Ketzer und Feinde des christlichen Glaubens, den Bann, 
erklarte sie ihrer Besitzungen fur verlustig, loste ihre Unter- 
thanen vom Gehorsam und sprach ihnen das Recht auf Nach- 
folge in Frankreich ab.. 

Wo staatliche Gewalt nicht zur Verfugung stand odei 1 nicht 
ausreichte, derartige Erlasse des Papstes zu verwirklichen, da 



') Becaims, De Pontifice Veteris Testainenti, Mainz 1612. Opera 
crania, torn. II. 

2 ) Becan, a. a. o. cap. 8. De comparatione pontificis cnui rcge. 

3 ) a. a. o. cap. 9. Quae vtilitas percipi ex dictis possit. 
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schcute inan nicht flavor znrfick, selbst die zweifelhaftesten 
Mittel zur Anwendung zu bringen. Aufwiegelung der Unter- 
thanen, Emporung, Vertragsbruch, Meuchelmord : alles Melt man 
fur erlaubt, wenn es nur dem einen Zwecke diente. Ich kann 
liier nur erinnern an die Konspirationen in England, an die 
Hugenottenkriege, die Pariser Bluthochzeit, die Ermordung Wil- 
lielms voa Oranien, die Attentate auf Heinrich IV. Gregor XIII. 
feierte den Erfolg der Bartholomausnacht, die Domherren von 
Herzogenbusch die That Gerards durch ein feierliches Tedenm. 
So sehr hatte religiose Leidenschaft die sittlichen Begriffe ver- 
wirrt! Es steht das nicht einzig da; der Fanatismus hat stets 
die Schranken des Rechtes und die gewohnlich geltenden An- 
schauungen der Moral durchbrochen. Das Interessante bei der 
Betrachtung dieser Zeitperiode ist, dass wir, wohl zum ersten 
Male, genau verfolgen konnen, wie die Zeitgenossen die Ereig- 
nisse beurteilten, wie sie dieselben verteidigten oder verdammten. 

Die Hauptfuhrer der katholischen Restaurationsbewegung in 
England sind der Kardinal Allen und der Jesuit Parsons. Neben 
ihnen stehen, wenn auch im literarischen Kampfe weniger her- 
vortretend, die Jesuiten Campian, Creswell, Southwell und alle 
diejenigen, welche, aus den Jesuitenschulen in Douay - Rheims 
und Rom (collegium angiicum) hervorgehend, roll religioser Be- 
geisterung nach England kamen, um ihr Leben der Wiederein- 
fiihrung des Katholizisnius zu weihen. Viele haben ihr Leben 
dabei verloren, so von den genannten Campian und Southwell. 
Viele unnotige Grausainkeiten sind auch von seiten der eng- 
lischen Staatsgewalt geiibt wbrden: ,doch wareu die Hingerich- 
teten nicht sowohl Miirtj'rer des Katholizismus, als der Idee der 
Hoheit des Papsttums tiber die Fiirsten' 1 ). 

Denn die Wirksamkeit der Jesuiten in England war von 
einer eminenten Wichtigkeit fiir die staatlichen Verhaltnisse. 
Wenn dieselben in zahlreichen Trost- und Ermahnungsschriften 
die englischen Katholiken zur Standhaftigkeit im alten Glauben 
anfeuerten und vor jeder Gemeinsehaft mit den Ketzern Avarnten, 
so erhob sich sofort die Frage, ob sie auch in politischer Be- 
ziehung auf clem Standpunkte des Papsttums stiinden, welches 



') Eaiiko, Eugliselie (^escliiclite,, I. g, 390. 
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nicht die Ketzerin Elisabeth, sondern Maria von Schottland als 
rechtmassige Konigin ansah, welches die Katholiken verpflichtete, 
Elisabeth den Gehorsam aufzusagen und gegebenen Falls mit 
alien Kraften einzutreten far die Verwirkliehung der Bulle Pius V. 
Die Staatsmanner Englands blieben dabei, dass die Ver- 
folgung nicht der katholischen Religion gelte, sondern nur den 
von den Jesuiten vertretenen politischen Anschauungen. Elisa- 
beths vornehmster Minister, William Cecil, Lord Burleigh, hat 
in einer eigenen Schrift , Execution of Justice in England' das 
Verfahren der Regierung zu rechtfertigen unternommen. Dem 
gegenuber behaupteten *) die Jesuiten stets, sie .seien nur nach 
England gekommen die priesterlichen Funktionen auszuuben; 
sich irgend wie um Staatsangelegenheiten zu kummern, sei ihnen 
streng verboten. Wenn sich auch nicht wird nachweisen lassen, 
wie viel Anteil im einzelnen die Jesuiten an den zahlreiehen 
Mordanschlagen auf Elisabeth gehabt, in wie weit sie dieselben 
vielleicht direkt-angeraten haben, so ist es doch nicht wahr- 
scheinlich, dass sich dieselben wirklich die von ihnen behauptete 
Zurnckhaltung in alien politischen Fragen auferlegt haben. Einer- 
seits ist nicht anzunehmen, dass gerade sie, die Seele der ganzen 
streng katholischen Bewegung, die Anschauungen des Papstes, 
der es ja als sein Recht in Anspruch nahm, widerspenstige 
Ftirsten abzusetzen, nicht geteilt haben sollten; anderseits haben 
.die Jesuiten eine Beantwortung der Frage, ob der Papst befugt 
sei, weltliche Fursten ihrer Krone zu berauben, der Staatsgewalt 
gegenuber stets abgelehnt. Jedenfalls beweisen der Eifer und 
die Begeisterung, welche die Ridolfi, Savage, Babington, Jaure- 
guy, Gerard, Clement, Barriere, Chastel uud andere mehr bei 
ihren Mordplanen erftillten, welche sie mit Freuden in den 
, Martyrertod ' gehen liessen, dass die Beseitigung eines vom 
heiligen Stuhl exlcommunizierten Feindes der christlichen Reli- 
gion als eine Gott wohlgefallige That angesehen wurde. Es ist 
nicht auffallig, dass die Jesuiten in ihren Biichern sich vorsich- 



x ) Doch darf man hier uiclit allzu viel Gewiclit auf die Ver- 
sicherungen der Jesuiten legen. Gerade damals gab ein aus Jcsuiten- 
kreisen stannnendes Sehriftehen den Katholiken Englands Anweismig, 
wann und wie man der Staatsgewalt gegeniiber Ausfliichte gebrauchen 
diirfe (Eiulaeman-Joannes, Apologia pro Heurico Garneto, p. 17), 
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tiger ausdrucfcen, als sie es im Gesprache gethan haben werden, 
aber auch in Parsons und Aliens" Schnften finden sich Stellen, 
welche die Unabhangigkeit nnd Unverletzlichkeit des Staatsober- 
hauptes gefahrden mussten. Beide spreehen den Unterthanen 
das Recht zu, in Glaubenssachen der obersten Staatsgewalt 
Widerstand zu leisten, zumal wenn der Papst seine Zustimmung 
gegeben. Parsons lehrt sogar, dass ein Fiirst, sobald er offen 
for ketzerische Ansichten Partei nimmt, sofort, selbst bevor der 
Papst das Urteil fiber ihn gefallt, seiner Herrschaft verlustig ist, 
und dass die Unterthanen verpfliehtet sind, einen solchen Ver- 
rater Christi aus dem Lande zu jagen. 

Im Jahre 1594 erschien ein Buch, 1 ) welches sofort bei seinem 
Bekanntwerden vom englischen Paiiamente verurteilt nnd aufs 
strengste verfolgt wurde. Der erste Teil desselben verteidigt 
das Recht der Parlamente, gegen den Fursten auf Grand von 
schlechter Regierung einschreiten zu diirfen, der zweite will be- 
weisen, dass die Infantin von Spanien die gesetzliche Erbin der 
Krone von England sei. Die Verfasser waren Robert Parsons, 
William Allen und Sir Francis Englefield. Und wenn in einer 
1580 in England neu aufgelegten Schrift des Licentiaten G. 
Martin t Traktat iiber das Schisma' die englischen Kammerfrauen 
aufgefordert werden, Elisabeth so zu behandeln, wie Judith den 
Holofernes, 2 ) so ist damit wie bei der leidenschaftlichen Er- 
regung der Gemiiter nicht allzu auffallig ohne Zweifel die 
That der Judith gemeint, durch welche sie sich ihren Namen 
erworben hat, nicht aber, wie Lingard will, ihre Enthaltsamkeit 
gegeniiber den profanen Speisen des Holofernes. 3 ) 

In Frankreich zeigte sich der katholische Eifer in den 
Hugenottenkriegen, das Gefuhl der piipstlichen Allgewalt in der 
Exkommunikation Heinrichs von Navarra und des Prinzen Conde. 
Jedoch gebrauchte man hier in Frankreich neben der Lehre von 
der Allmacht des Papstes noch ein anderes Princip: es war das 
der Volkssouveranetiit. Heinrich III war katholisch: so wenig 
mustergiiltig seine Regierung auch war, so wenig sein Schwanken 



*) A Conference about the next succession of the Crown of 
England. 2 ) Vgl. hierzn auch Amu. 42. 

3 ) Niiheres iiber die Her beriihrten Flugscliriften bringt Anna. 2 
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und Vermitteln zwischen den religiosen Gegensatzen der Zeit 
den eifrigen Katholiken gefiel, ein Grand znr Exkommunikation 
durch den Papst lag nicht vor. Wie sollte man rechtfertigen, 
dass die extrem katholisehe Partei, die heilige Ligne, mit Spanien 
ein ewiges Btindnis schloss, um den erbbereehtigten, aber ketze- 
rischen Heinrich von Navarra nie anf den Thron Frankreichs 
gelangen zn lassen, um Heinrieh m. anf der Bahn des strengen 
Katholizismns festzuhalten , welcher ganzliche Ansrottung der 
Ketzer erstrebte? Womit sollte man verteidigen, dass diese 
Partei sich selbst gegen ihren Konig wandte, als dieser nicht 
blindlings ihren Planen folgte, sondern eine vermittelnde Stellung 
iiber den beiden Parteien einznnehmen versuchte? 

Da lehrten die Jesuiten, welche in jenen Eampfen eifrig 
die Sache der heiligen. Ligue vertraten, 1 ) die hochste Gewalt 
ruhe beim Volke, bei den Standen. Da diese dem Fflrsten seine 
Machtvollkommenheit erst verliehen, so seien sie auch berechtigt, 
gegen denselben einznschreiten , wenn er die Interessen des 
Staates verrate. Man befand for gnt, die Idee der Volkssouve- 
ranetat in solchen Fallen znr Anwendung zu bringen, in denen 
die Lehre von der absolnten Gewalt des Papstes versagte. Wenn 
die Lntheraner behanpteten, auch das weltliche Fiirstentum 
stamme direkt von Gott und sei vollstandig nnabhangig vom 
Papsttum, dann spielten die Jesuiten die fur den ersten Augen- 
blik so besteehende Lehre von der Volkssouveranetat aus. 

Sie haben diese Lehre nicht erfunden. Schon im Mittel- 
alter sprach, um von Thomas von Aquino, der sich in seinen 
Ansichten nicht immer gleich blieb, nnd anderen zu schweigen, 
Koger Bacon dem Volke die Souveranetat und damit das Recht 
zu, einen als unfahig und schlecht erkannten Ftii'sten abzusetzen. 2 ) 
Spater tauchten im Anschlusse an die Reformation, namentlich 

a ) Huber, Jesnitenorden, S. J58. F. J. Buss. Die Gesellschaft Jesu. 
S. 889 der 2. Abtlg. 

2 ) Roger Bacon; sa vie, ses ouvrages, ses doctrines. Par Emile 
Charles, Paris 1861. S. S. 255: 4 Si un ambitienx eaiploie la violence 
ou la corruption, qne tonte la societ6 se precipite sur lui comme un 
seul honune et le niette a mort. Ne pas le faire, c'est desob&r a 
Dieu meme, et on n'est pas responsable du sang que Ton verse ainsi. 
Si cependant on a ehoisi un chef indigne et que son indignite soit 
bien constatee, qu'on le depose et qu'on en institue un autre.' 
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an den deniokratischeii Teudenzen huldigenden Calvjnismus, 
ahnliche Ansehauungen auf. Der franzo'sische Jurist Franz Hot- 
man, die t Vindiciae contra tyrannos', die Schotten Knox, .Toll. 
Major, Buchanan verliehen ihnen Ausdruck. 1 ) Auch die Jesuiten 
eigneten sich die Idee der Volkssouvernnetat an. Doch war die- 
selbe ilinen nur Mittel zum Zweck, nie ist sie urn ihrer selbst 
willen Gegenstand innerer Ueberzeugnng gewesen. Ich kann 
wenigstens nicht den Glauben gewinnen, dass es den Jesuiten 
dainit ernst gewesen sei. Wie batten diejeriigen inWah'rheit die 
VOlker mtindig sprecheu sollen, welcbe stets dafur eintraten, 
dass die christliche Welt sich der Leitung des Papstes unter- 
werfe? Das Princip der Volkssouveranetat widerspricht dem 
der papstlichen Allgewalt; letzteres aber bildete zu alien Zeiten 
einen Hauptgrundsatz der jesuitischen Doktrin. Es wurde zwanzig 
Jabre spiiter Venedig und Jacob von England gegenuber mit 
aller Heftigkeit verteidigt, als kein Jesuit mebr daran dachte, 
fur die Volkssouveranetat in die Scbranken zu treten. Ich 
stimme daher vollstandig mit Zirngiebl iiberein, wenn er fiber 

die Lehre von der Volkssouveranetat sagt: , docb ist das 

voni jesuitischen Standpunkt aus eitel blauer Dunst. Sie kum- 
mern sich nicht urn die beste Staatsform, nicht um der Volker 
materielles Wohl und Verderben; ihnen ist der Despot so lieb 
wie der Republikaner, der Bauer so lieb wie der Adelige 
wenn sie ihrem letzten Zwecke dienen' 2 ). In der richtigen Er- 
kenntnis, dass die Geistlichkeit die grosse. urteilslose Menge 
leichter zu lenken vermag als einen Einzelnen, machen sich die 
Jesuiten die Lehre von der Volkssouveranetat zu eigen, um sich 
im Bediirfnisfalle des , souvera'nen ' Volkes bedienen zu konnen, 
gegen einen missliebigen, der Kirche nicht willMirigen Fiirsten. 
Auch bei Mariana, welcher nach der allgemeinen Anschauung 
am scharfsten und konsequentesten die Souveriinetatsrechte fur 



') Vergl. : Eankc, franzosische Gescliichte I. S. 341 ; Kanke, eng- 
lische Gescluclite I. S. 589; Huber, Jesuitenorden S. 269; Janssen, 
Gescb. des d. Volkes. V. S. 536 ff. 

2 ) Zirngiebl, Studieu iiber das Institut der Gesellscbaft Jesu, 
1870, S. 39. Vergl. Kanke, Die riimischen Papste in den letzten vier 
.Tahrhunderten. II. 6 S. 123ft'.. und' seinen Aufsatz ,Zur Geschichte der 
politischen Theorien'. Samtl. Werke, Bd. XXW. S. 223236. 
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das Volk in Anspruch genommen haben soil, stehen, wie ich 
zeigen zu konnen glaube *), die demokratischen hinter den theo- 
kratischen, oder vielmehr hierarehischen Ideen zurtick. 

Damit soil keineswegs in Abrede gestellt werden, dass 
gegen den Ausgang des 16. und im Beginne des 17. Jahrhun- 
derts eine Reihe von Jesuiten die Ansicht ausgesprochen hat, 
das Volk sei der ursprtingliche Inhaber aller Machtvollkommen- 
heit. Erst das Volk babe dem Fursten seine Gewalt ubertragen, 
es konne dieselbe mitbin zurucknehmen, es konne gegen einen 
Fursten, welcher deni Wohle des Staates zuwiderhandele, mit 
alien ihm zu Gebote stehenden Mitteln vorgehen. Ausser Mari- 
ana thun dies Gregor von Valentia, Emannel Sa, Suarez und 
andere, ganz zu schweigen von denjenigen, welche mitten in den 
politischen Bewegungen ihrer Zeit stehend das Volk durch ihr 
Wort, ihre Predigt ermahnten, Heinrich in. und Heinrich IV. 
gegenuber von seinen Souveranetlitsreehten Gebraucb zu maehen 2 ). 

Aber forscht man nacb dem Beweggrund, der die Jesuiten 
zu Verteidigem der Volkssouveranetat maehte, so wird sicb so- 
fort ergeben, dass dieselben keineswegs Schwarmer.fiir Freiheit 
und Gleichheit, kuhne Verteidiger der unveriiusserlichen Rechte 
jedes Menschen sind, sondern auch bier allein die kirehlicben 
Gesichtspunkte veiireten. Gelit man von der einfachen Behaup- 
tung, dass das Volk zum Widerstande gegen einen unfabigen 
Fursten, einen ,Tyrannen c befugt sei, einen Schritt weiter, so 
erbebt sicb sofort die Frage, wodureb maeht sich der Fttrst un- 
tauglich zur Regierung, und wer soil feststellen, dass derselbe 
in der That ein ,Tyrann' geworden, dass der Zeitpunkt ge- 
kommen, von dem Rechte des Widerstandes Gebrauch maehen 
zu diirfen? Ftir die Staatslehre der Jesuiten bildet den Grund 
zum Vorgehen gegen einen Fiirsten, wo neben der allgemeinen 
Phrase von der ,Schadigung des ottentlicben Wohles' iiberhaupt 
ein konkreter Fall genannt wird, Ketzerei des Staatsoberhauptes; 
entscheiden, ob die Tyrannei unertraglich geworden, sollen Geist- 
liche, Bischofe, der Papst. 

So war man wieder bei dem Papste als hochster Instanz 
angelangt. 



Den Beweis suelit die .Amu. 3 zn. erbringeu. -) S. Anm. 4. 
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Jedenfalls hatte man fiir den Kampf gegen einen mit der 
Kirche im Widerspruche befindlichen Herrscher den Grnndsatz 
gesichert, der Ftirst 1st nicht unumschrankt, er hat noch eine 
hohere Macht iiber sich, mochte diese hohere Macht nun ,Papst' 
oder ,Volk' heissen. Reichten die Bannniiche des Papstes nicht 
mehr aus, so eiTegte man die Leidenschaft der Masse. Sollte 
das Yolk nicht von seinem guten Rechte Gebrauch machen und 
einen Fiirsteu beseitigen, der die ihm iibertragene Gewalt so 
schmahlich missbrauchte? Konnte der Einzelne sich nicht be- 
rufen fuhlen, zum Wohle des Vaterlandes an dem ,Tyrannen', 
' welehen die offentliehe Stimme, gelehrte und angesehene Manner 
auf den Kanzeln, der nnfehlbare Papst in Rom verurteilt hatten; 
die Strafe zu vollziehen? Die Clement, Barriere, Chastel zeigen, 
dass die aufruhrerischen Lehren gute Friichte getragen. 

Pilpstliche Allgewalt und Volkssouveranetat, das waren die 
Ideen, durch welche Papsttum und Jesuitenorden die Glaubigen 
in England und Frankreich zum Kampfe anfeuerten, um dem durch 
das Tridentiner Konzil neu gestalteten Katholizismus die Allein- 
heiTSchaft wiederzugewinnen. Die Lehre von der papstlichen 
Allgewalt erfnhr ihre, wenn man so sagen darf , kanonische Dar- 
stellung in den Kontroversen Bellarmins, die letzten Konsequen- 
zen aus der Lehre von der Volkssouveranetat zog, freilich auch 
im kirchlichen Sinne, Mariana. Wenngleich Bellannin seinen 
Ausfiihrungen liber die Gewalt des Papstes in weltlichen Dingen 
in spaterer Zeit eine grossere Scharfe gab, so hat er doch schon 
1586 den Grundsatz, dass der Papst im Interesse der Christen- 
heit gegen weltliche Furaten vorzugehen befugt sei, und dass in 
diesem Falle sein Ausspruch jede gegenteilige Anordnung der 
weltlichen Obrigkeit ungiiltig mache, in einer fiir alle nachfol- 
genden katholischen Kontroversisten massgebenden Weise fest- 
gelegt i). 

Nattirlich regte sich der Widerstand gegen derartige Lehren. 
Zunachst unter dem Kriegsgetiimmel noch vereinzelt 2 ), nachhal- 
tiger, ja niit iiberwiiltigender Gewalt, als unter Heinrich IV. 
ruhige Zeiten eintraten und man sich der Tragweite der poli- 



J ) Die Werner gehorigen Ausfiihrungen der Kontroverseu sind 
besprochen in Anm. 5. 2 ) S. Anni. H. 
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ti&chen und kirchlichen Theorien der Jesuiten recht bewusst 
wurde. -v Der Ftirst. wurde' durch dieselben vollig abhangig vom 
Papsttum. . Leistete er den Anordnungen und "Wunschen des- 
selben keinen Gehorsam, so konnte der unfehlbare Papst im 
Interesse der Christenheit den widerspenstigen Fiirsten barmen, 
absetzen, sein Land an einen andern vergeben: nnter der Lei- 
tung der Jesuiten wiirde das souverane Volk den Willen des 
heiligen Vaters schon erfullen. Den Hohepunkt erreiehte der 
Kampf gegen die staats- und kirchenrechtlichen Doktrinen der 
Jesuiten um das Jahr 1610; der Glaube, die Jesuiten triigen die 
Schuld an Heinriehs IV. Tode, gab ihm einen letzten, leiden- 
schaftliclien Aufschwung. 

Es ist begreiflich, dass die englischen und franzosischen 
Ereignisse und die von den Jesuiten in den Kampf gefiihrten 
Theorien auf die Stellung der beiden Konfessionen in Deutseh- 
land zuruckwirkten und hier Unrnhe und Misstrauen hervorriefen. 
Denn was besagten, ganz konkret ausgedruckt, diese Theorien 
der Jesuiten anderes, als dass ein ketzerischer Purst wegen 
seines Abfalls von der katholischen Kh-che vom Papste abge- 
setzt und vom Volke verjagt werden konne? Allerdings hatten 
die protestantischen Fiirsten in Deutschland den Religionsfrieden, 
weleher ihnen und ihrem Glauben im H. Rb'm. Reiche Duldung 
und Sicherheit gewahrleistete. 

In der That war das Bestreben fast samtlicher dentschen 
Fiirsten darauf gerichtet, den einmal bestehenden Zustand zu 
erhalten. Einzig durch territoriale Interessen bestimmt, beobach- 
teten die Stande katholischer- wie protestantischerseits im Inneren 
eine vorsiehtige Rucksichtnahme, den auswartigen Verhaltnissen 
gegentiber eine'ziemliehe Zuruekhaltung. Bezeichnend fur diese 
Politik sind die Worte Johann Georgs von Brandenburg: Eine 
so schwere Zeit ,wird von etlichen Privatleuten, die ihre be- 
sondern Gedanken haben' benutzt, gegen die allerdings argen 
Plane der Papisten ,die Herren im Regiment hin nnd wieder zu 
inflammiren'; sie drangen zu grosseren Verbindungen, ,und die 
will einer im Reich haben, ein andrer auf Frankreich, England 
und die Niederlande extendiren, wieder ein andrer auch die 
walschen Fiii'sten mit einbringen' 1 ). Er ist gegen alle weit- 

') Droysen, Gesehichte der Preussischen Politik, II. 2. S. 523. 

2 



sehenden Plane, mit ihm viele seiner Standesgenossen, aber 
schliesslich werden auch sie von dem Zuge der Verhaltnisse in 
andere Bahnen fortgerissen. 

Einen grossen Teil der Schuld, dass die religiosen Gegen- 
satze in Deutschland, trotz aller Friedensliebe und Kriegsfnrcht 
der Einzelnen, schliesslich doch im dreissigjiihrigen Kriege 
endigten, tragt die Publizistik. Durch fortwahrendes Betonen 
dessen, was die Deutschen trennte, durch unablassiges ScMren 
der Zwietracht wurden die Gemuter allmahlich so erhitzt, der 
gegenseitige Argwohn und Groll so gesteigert, dass sich die An- 
hanger der einen Konfession von denen der anderen des Schlimrn- 
sten versehen zu miissen glaubten. Immer mehr verschwand die 
Aussicht auf eine friedliche Verstandigung tiber die religiosen 
Streitpunkte denn dass der Augsburger Religionsfriede die- 
selben nicht endgiiltig beizulegen vermochte, vielmehr in sich 
selbst den Keini zu neuen Verwicldungen trug, ist ja bekannt , 
znletzt brachte, Avie so haufig, die ultima ratio, das Schwert, die 
Entscheidung, als die Bohmen, niiide der unaufhorlichen Be- 
lastigungen und endlosen Beschwerdeu, in zorniger Aufwallnng 
und blinder Hitze zu den Waften griffen. 

Es gab auch damals einsichtige Manner, welche dem un- 
lieilvollen Gezanke wiitender Theologen, denn diese vor alien 
war en die Rufer im Streit, Einhalt zu thun .versuchten, andere, 
welche wenigstens eindringlich davor warnten, derartigen Hetze- 
reien allzu viel Gewicht beizulegen: ilire Stimmen verhallten 
fast ungehort. Viele Fursten kummerten sich mehr um die 
Spitzfindigkeiten ihrer Theologen als um das Wohl ihrer Unter- 
thanen !). Ihre unablassigen Beschwerden und Klagen uber niiss- 
liebige Bucher in Briefen, bei Verhandlungen, auf Reichstagen 
zeigen, welche politische Bedeutung sie den oft so wertlosen 
literarischen Erzeugnissen beimassen. 

War kurze Zeit nach dem Erlasse des Reichstagsabschiedes 
von 1555 das Uebergewicht der Evangelischen so gross gewesen, 
dass die Auslegung der Friedensbestimmungen im protestantischen 
Sinne keinen erheblichen Widerspruch erfahren hatte, so erhob 
das erstarkte katholische Selbstbewusstsein, unter einseitig pa- 
pistischer Erklarung der Urkunde, gar bald die Forderung, den 

l ~ S. Anm. 7. 



Evangelischen nur so viel zuzugestehen, als der Wortlaut klar 

und deutlich vorschreibe. Ja, es dauert nicht lange und die 

Anschauung, dass die Bestimmungen von 1555, welche den 

Protestanteh staatliche Anerkennung gewahrleisteten, sieh mit 

den berechtigten Ahspiliclien der katholischen Kirche nieht ver- 

trugen, gewinnt immer melir Verbreitung. Sehon wird in den 

Kreisen ultramontaner Heisssporne der Wunsch laut, auf irgend 

eine Weise die Fesseln des Augsburger Friedens zu sprengen, 

da derselbe die katholische Kirche hindere, in die ihr gebiih- 

rende Machtstellung wieder einzutreten. Wie die franz6sische 

Publizistik auf papstlicher Seite eharakterisiert wird durch die 

Lehre von der Volkssouveranetiit, so die deutsche durch das 

Streben, den Glauben an die ewige Gultigkeit des Religionsfrie- 

dens zu erschiittern. Durch alle Mittel der Sophistik suchte 

man das Kaiserhaus und die ubrigen . katholischen Fiirsten 

Deutschlands zu iiberzeugen, der Religionsfriede sei nach der 

Beilegung aller streitigen Pnnkte im Tridentinum eiioschen, er 

sei iiberhaupt ungultig, oder um hoherer Pflichten willen ausser 

Acht zu lassen, und man hoffite, dieselben dadurch zn tliatkraf- 

tigem Einschreiten gegen die Ketzer zu bestimmen. Allerdings 

hiitete man sich zuniichst, offen mit diesen Absichten hervorzu- 

treten, dazu war man zu schlau und zu vorsichtig. Die ersten 

bedeutenden Schriften, welche wieder das alte Selbstbewusstseiu 

von der Alleinberechtigung der romischen Kirche atinen, die 

,Evangelische Inquisition' des Reichshofrates Eder (1573), des 

And. Fabricius ,Harmonia Confessionis Augustanae' (1573), die 

,Theologia juridica' des Dr. Fickler (1575), die ,Autonomia' 

Erstenbergers (1586) liessen den Religionsfiieden entweder ganz 

unberucksichtigt oder drtickten sich fiber denselben, soweit er 

staatliche Bedeutung hatte, sehr zuruckhaltend aus 1 ). Dies konnte 

*) Eingehenderes iiber die einsclilagige Flugschriffcenliteratiir fiu- 
det man beiF. Stieve: ,Die Politik Baierns 15911607', Bd. I u. II = 
Briefe und Acten zur Greschichte des dreissigjahrigen Krieges, Bd. IV. 

.und V. Beziiglich der literarischen Erscheintuigen der TOziger und 
SOziger Jahre, welche Wer nur beriicksichtigt werden, uin die allge- 
nieinen Gesichtspunkte fur die Darstellung der spateren Partien zu 

. gewinnen, sei ein fiir allenial auf ihn verwiesen. S. Bd. IV, Seite 144ft'., 
Bd. V. S. 607. Mit Vorsicht vergleiclie man die einseitige Besprechung 
dieser Publizistik bci Jansscu, GescWchte des deutsclieu Volkes, Bd. A r . 
Seite 414 ff. 
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den Protestanten immerhin noch als Anerkennung der Ab- 
machungen von 1555 gelten. Wie sollten sie aber damit in 
Einklang bringen, dass dieselben Sehriftsteller nur dem romisch- 
katholischen Glauben ExistenzberecMgung zuerkannten, dass sie 
aufs heftigste gegen die Duldung irgend einer anderen Kon- 
fession eiferten und fur gewaltsame Vertilgung aller Ketzerei 
durch die Totung ihrer Anhanger eintraten? Daneben fehlte 
aucli nicht der direkte Angriff auf den in einzelne Sekten aus- 
einander fallenden Protestantismus Deutschlands. Wie haufig 
seien die Bekenntnisschriften desselben geandert worden! wer 
konne da noch wissen, welche Partei der Ketzer eigentlich des 
Schutzes des Religionsfriedens teilhaftig sei? Und wenn Fick- 
ler 1 ), gleichsani als ob die Kunde von den Bestimmungen des 
Augsburger Reichstagsabsehiedes nie zu seinen Ohren gedrungen 
ware, den Kaiser Maximilian einfach auffordert, mit den dureli 
die Ketzer hervorgerufenen Misstanden griindlich aufznraumen, 
so gehen zAvar Eder und Erstenberger nicht so weit, aber auch 
sie sprechen den Deutsch-Reformierten, ,den Calvinisten', den 
Schutz des Religionsfriedens ab. Damit war in den Augen der 
gleichgesinnten Katholiken die grosse Zahl der deutschen Re- 
formierten, Pfalz an der Spitze, zu rechtlosen Ketzern lierab- 
(gedrtickt und den grausamen Bestimmungen der kaiserlichen 
Ketzergesetze, welche man aus ihrer Vergessenheit wieder her- 
vorgezogen hatte, preisgegeben. . 

Die erwahnten Sehriftsteller waren selbst keine Jesuiten, 
aber sie standen den Jesuitenkreisen nahe. Bald erscheinen 
aueh die Jesuiten selbst auf dem Kampfplatze, und in ihren 
Sehriften finden wir neben dem gleichen wlisten Eifern gegen 
die Ketzer Stellen, welche geeignet waren, den Katholiken die 
Seheu vor den ,ewig giiltigen' Vorschriften des Religionsfriedens 
zu nehmen 2 ). So heisst es in denselben, nur mit den damaligen, 
fur die Katholiken so ungiinstigen Verhaltnissen lasse sich der 
Abschluss des Augsburger Friedens entschuldigen, eigentlich 
seien die siimtlichen Verfiigungen desselben in religib'sen Fragen 
ungtiltig, da sie ohne die Zustimmung des hochsten Richters in 

x ) S. F. Stieve, Ursprung des dreissigjiihr. Krieges, Bd.I. S. 61 ff. 

2 ) In erster Linie koimnen Wer die Flugsclirifteu in Betraclit, 
. welche Scherer u. Eosefius mit. Osiauder .wecliselten. S. Stieve, Briefe 
und Acten, IV. S. 151 ff. 



Glaubenssachen erlassen worden, ein Eid, der zu schlechten 
Dingen, wie Duldung von Ketzerei und ahnlichem verpflichte, 
habe keine Kraft, der Papst konne von einem der Christenheit 
schadlichen Eidschwur entbinden:. sollen wir dies nur far bei- 
laufige, an sich unwichtige Aeusserungeh halten, oder sollen wir 
nicht vielmehr glauben, dass dieselben den Zweck batten, die 
katholischen Fiirsten Deutschlands dem Drangen der romischen 
Kurie geneigt zu macben? Jedenfalls sind die Babnen derartiger 
Dialektik, welche in den achtziger Jahren die Jesuiten Scherer 
und Rosefius vor alien besehritten batten, naehher nicht wieder. 
veiiassen worden. Auch wissen wir, dass diese sophistischen 
Anschauungen iiber den Augsburger Reichstagsabsehied sich an 
ho'chster Stelle der Anerkennung erfreuten. Nach dem Schlusse 
des Tridentiner Eonzils schwankte der Papst, ob er jetzt nach 
Verurteilung der protestantischen Lehren gegen den Religions- 
frieden protestieren solle. Man forderte verschiedene Gutachten, 
das der Jesniten Natalis, Ledesma, Canisins Avar entscheidend 
Dieselben widenieten in Rficksicht auf die politischen Verhalt- 
nisse den Protest gegen einen Frieden, der im gunstigen Augen- 
blicke ja doch kein Hindernis bilde. Denn, so fuhrten die drei 
Jesuiten aus, der Religionsfriede giebt Bestimmungen nieht uber das, 
was sein soil, sondern uber das, was infolge der unabanderlicben, 
ausseren Verhaltnisse ist und solange sein wird, als diese scblimme 
Lage dauert. So erkennen die Bestimmungen des Religionsfrie- 
dens die Protestanten zwar in ihrem Bekenntnis, ihrem kirch- 
lichen Besitzstand und ihren kirchlichen Befugnissen an, aber 
nur fur so lange, ,bis die katholischen Stande gi'b'ssere Krafte 
gewonnen haben und sich zur voD/standigen Riickforderung ihrer 
Rechte erheben'. Daher solle man die Protestation unterlassen, 
aber den katholischen Standen einscharfen: der Papst billigt 
den Religionsfrieden keineswegs, aber er erti-agt es, wenn auch 
mit Schmerz, dass die Katholiken gezwungen sind, die Durch- 
fuhrnng ihres Rechtes gegen die Ketzer zeitweise einzustellen, 
,bis Christus ihre Krafte starke zum erfolgreiehen Eintreten fur 
ihrRecht' 1 ). Mit einer solchen Interpretationskunst konnte man 
freilich leicht iiber jeden Veiii'ag hinwegkommen! 

') M. Eitter, Ucber den Augsburger Eeligionsfriedeu, im ,Histor. 
Taschenbuch' 1882, Vl.Folge, Jahrgang 1, S. 261 tind 262. 
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Es kani den Papisten, namentlick in der crsten Zeit ihres 
propagandistischen Wirkens, zu statten, dass die Feindsckaft 
zwiscken Lutkeranern und Reformierten ein gemeinsames Auf- 
treten der protestantiscken Partei kinderte. Wenn die Katho- 
liken den ,Calvinisten' die Existenzberecktigung absprachen, so 
fanden sie damit bei den Lutheranern bereitwillige Zustimmung. 
Polycarpus Leyser, einer der bedeutendsten lutherischen Tkeo- 
logen 1 ), beliauptete, die Reformierten mit den Jesuiten in eine 
Linie stellend, dass weder Jesuiten noch Calvinisten als erst 
nack 1552 nacli Deutsckland gekommen Anspruck auf den 
Sckutz des Religionsfriedens katten. Nur Calvinisten und Je- 
suiten .trackteten den Religionsfrieden zu beseitigen und ein Blut- 
bad im Reicke anzurickten, erst nack Ausweisung dieser beiden 
Sekten wurde Friede und Vertrauen in Deutsckland wieder- 
kekren 2 ). 

Dass die Bestrebungen der Katkoliken ganz gleickmiissig 
auf Beseitigung j e d e s anderen als des eigenen Glaubens ab- 
zielten, bedackten die Lutkeraner in ikrer Engkerzigkeit nickt, 
nur allzu viele vertrauten sorglos der bereitwillig gegebenen 
Versiekerung, dass man mit iknen in vollster Eintrackt zu leben 
wunscke. Dock allmaklick wurden auck die Lutkeraner aus 
ikrer Sickerkeit aufgeriittelt. Auck sie mussten erkennen, dass 
nickt einzelne unzufriedene Jesuiten ikre Ruke storten, sondern 
dass der ganze roiniscke Katkolizismus auf eine reaktioniire Um- 
gestaltung der Dinge kinarbeite. Wenn sie sodann sckneller, 
als sonst vielleickt gesckeken ware, auck ikrerseits in den lite- 
rariscken Kampf eingriffen, so kat das seinen Grund besonders 
darin, dass gerade im Anfange der neunziger Jakre ikr lutke- 
riscker Glaube durcli eine Reike katkoliscker Streitsckriften aufs 
sckmaklickste angegriifen wurde. 



x ) Leyser war Professor der Theologie zu Wittenberg, spiiter Hof- 
prcdiger zu Dresden. Er reprasentiertc gewissermasseu die Anschau- 
imgen des sacksischen Hofes. Vergl. Herzog, Heal - Encyklopadie fiir 
protest. Theol. u. Kirclie, Vffl -' S. 635 if. 

2 ) In dieser Weise iiusserte sicli Leyser in der Vorrede (Bl. 15) 
7A\r Uebersetznng der gleicli zu erwaknenden ,Jesuitengesckichte' 
Hasenmlillers. Aucli Herzog Friedricli von Wlirteniberg' wies jede 
Gemeinschaft mit den , Calvinisten', welche niclit iui Religionsfrieden 
begrift'en seien, ab. S. Briefe und Acten, Bd. V. S. 374. 
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Es wttvde uns zu wcit fiiliren, Avenn wir naher auf diesc, 
z. T. rein dogmatischen Arbeiten eingehen wollten 1 )- Fur uns 
gentigt es zu wissen, dass auch sie wieder den Hass gegen die 
Jesuiten steigerten, welche sieh auf alien Gebieten als die ge- 
fahrliehsten Vorkampfer des aggressiven Katholizismus erwiesen. 
Was die romisch-katholische Kirche Tinternahni, ilire verlorenc 
Herrschaft in Deutschland wiederzugewinnen, was sie erreichtc, 
alles Avurde der Thatigkeit der Gesellschaft Jesu zugeschrieben. 
So kam es, dass man auch in der Literatur bald nicht mehr 
die einzelnen Jesuiten angriff, sondern dass der Orden als soleher 
fiir das Thun 'seiner Mitglieder verantwortlich gemacht und be- 
kampft Avurde. Dieses Feindes glaubte man vor alien Dingen 
Herr werden zu miissen. Ein formlicher Feldzug wurde gegen 
die Gesellschaft Jesn eroffnet. Mit grossem Fleisse trugen die 
Protestanten alle Vorwtirfe und Anklagen zusammen, Avelche im 
Laufe der Zeit und in den versehiedenen Landern gegen Jesuiten 
waren erhoben worden. 

Das erste grossere Werk, Avelehes sich gegen das ganze 
Institut des Ordens richtete, war die 1593 erschienene ,Geschichte 
des Jesuitenordens '. Der durchgebrannte Jesuit Elias Hasen- 
muller hatte dieselbe veiiasst, der uns schon bekannte Professor 
der Theologie, Polykarp Leyser, gab sie heraus. 

Das umfangreiche Werk giebt kerne Gesehiclite des Ordens, 
seiner Entwicklung und Ausbreitung, sondern eine Darstellung 
seiner Verfassung, seines inneren Lebens, seiner Lehre. Das 
neunte Kapitel 2 ) behandelt die Dogmatik der Jesuiten, z. T. auf 
Grund friiherer Streitschriften; ihre kirchlich - politischen Theo- 
rien Averden darin nieht erAviiunt. Ueberhaupt beseliriinkt sicli 
das iiber das Verhaltnis zu den Protestanten Gesagte auf die 
allgemeine Bebauptung, die Jesuiten, als die Jagdhunde des 
Papstes, strebten nach blutiger Ausrottung des ganzen Protestan- 
tismus. Eine Avillkommene Bereicherung der Kenntnis von der 



x ) Icli ver\veisc aucli liier Avieder aiif Stieve, Briefe und Acteii 
Bd. V., AVO die betreftendc Literatur S. 325 3 . 338 ff:, 589 3 besprochen 
Avird. Die meiste Erbittenuig erregten Avolil die Angrifte von Pis.torius 
und Vetter auf Luther. 

2 ) In der deutschen Uebersetzung des Melchior Leporiuus S. 465 
635. Vergl. Amu. 8. 
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Verfassung des Ordens brachten die Ausziige aus den bis dahin 
unbekannten Ordensregeln und Privilegienbullen. Das Leben 
der Jesuiten scliildert der Verfasser aus eigener Anschauung, 
und zwar mit einer Grtindlichkeit, welche uns auch das Unbe- 
deutendste nicht vorenthalt. Selbst wie die Jesuiten ihre Not- 
durft verrichten, mftssen wir erfahren. 

Das Bueh war eine grosse Materialsammlung fur kommende 
Gesehlechter. Wenn der Verfasser selbst eine klare Einsicht in 
das Wesen des Ordens hatte, wenn er wirklich wusste, worauf 
es bei einer Bekampfung desselben ankam, so tritt das doch in 
seinem Werke nicht hervor. Leitende Gesichtspunkte fehlen 
entweder ganz oder sie verschwinden bei dem Wuste von Anek- 
doten, Klatsch- und Skandalgeschichten. Haufige Wiederholungen 
sind die natihiiche Folge der ungeordneten Darstellung. Seite 
458 bekommen wir z. B. die Gesehichte von dem Madehen in 
Wien, aus welcken 12652 Teufel ausgetrieben wurden, zum 
dritten Male zu horen, und ieh kann nicht mit Bestimmtheit 
versichern, dass sich dieselbe nicht noch mehrmals findet. Das 
ganze Buch ist durchzogen von gehassigen, teils kindischen, teils 
rohen Ausfallen gegen die Jesuiten und den katholischen Glau- 
ben im allgemeinen. Der ,gebackene, brotern Gott' ist der 
stehende Ausdruck fiii' Hostie. Unsauberkeitea und Unanstandig- 
keiten werden mit Behagen erzahlt und ausgemalt. 

Trotz dieser Mangel erlangte das Buch bei den Protestanten 
sofort ein hohes Ansehen. Alles, was Hasenmuller erzahlte, 
wurde von ihnen ohne Bedenken als die lautere Wahrheit an- 
genommen. Viel trug dazu der Umstand bei, dass Hasenmuller 
zur Bestatigung seiner Behauptungen wortliche Aeusserungen von 
namentlich angefiihrten Jesuiten beibrachte. Wie Aveit diese Ci- 
tate der Wahrheit entsprechen, lasst sich jetzt naturlich nicht 
mehr feststellen; Gretser leugnete, dass die Aeusserungen itber- 
haupt, oder in dem von Hasenmuller angegebenen Sinne gemaeht 
worden seien. 

Wie dem auch sei, die Protestanten hielten dieselben fur 
wahr, weil ihnen durch sie wie durch die iibrigen Ausfuhrungen 
Hasenmtillers bestatigt schien, was man schon vorher an den 
Jesuiten tadelte und verwarf, was man von ihnen furchtete. 
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Spateren Publizisten bot das umfangreiche Material, welches 
in dem Buche aufgespeichert war, erne bequeme Handhabe, ilire 
Streitschriften gegen die Jesuiten mit zahlreichen Beispielen und 
Belegen auszustatten, ja in vielen derartigen Arbeiten gehort 
nur die Form dem betreffenden Autor an, der Inhalt aber beruht 
ganzlich auf Angaben der ,Jesuitengeschichte'. 

Wie Luther durch die Jesuiten herabgesetzt wurde, so er- 
folgten von protestantischer Seite Angriife auf Ignatius Loyola. 
Hatte sehon Hasenmuller mit Schmahungen gegen den Stifter 
des so verhassten Ordens nicht zuriiekgehalten, so widmete der 
Heidelberger Professor Simon Stein, welcher sich auch ander- 
weitig an den Kampfen gegen die Jesuiten beteiligte, dem Leben 
des Loyola eine eigene Schrift 1 ). Der so gegebene Anstoss 
wirkte weiter; in fast alien Flugschriften gegen die Jesuiten, in 
zahlreichen Spottgedichten wird das Leben des gottlosen Lands- 
knechts, des grausamen Kriegsmannes und blutdiirstigen Mb'rders 
Ignatius Loyola einer nicht gerade feinen Besprechung unter- 
zogen. Von dem Schopfer schloss man auf das Werk. War 
Loyola ein verworfener Mensch gewesen, so musste auch seine 
Stiftung bos und gottlos sein. Wie Pistorius in den ,Motifen 
Jacobs, Marggrafen zu Baden' 2 ) folgerte, die sogenannte Refor- 
mation konne auf keinen Fall etwas Gutes enthalten, da sie 
von einem moralisch so verdorbenen Menschen wie Luther aus- 
gegangen sei, so glaubten viele Protestanten, die blutdiirstige 
Grausamkeit aller Jesuiten zur Geniige festgestellt zu haben, 
wenn sie bei ihrem Stifter diese Eigensehaften nachwiesen. Ge- 
wiss enthalt eine derartige Folgerung etwas Richtiges. Ein 
Orden wird stets den Geist seines Stifters wiederspiegeln. Aber 



*) Vita Ignatii Loyolae qui religionem Clericorum Societatis Jesu 
inslituit, ante aliquot annos descripta a Petro Ribadeneira, nunc in Ho- 
norem totius Societatis brevissimis et utilissimis Scholiis illustrata a 
Christiano Siinoiie Litho Miseno. 1598. Dagegen schrieb Gretser: Libri 
quihque apologetici pro vita Ignatii Loyolae, Societatis Jesu fundatoris 
edita a Petro Ribadeneira: contra calumnias cujttsdam Christiani Simo- 
nis Lithi Miseni Calvinistae. Ingolst. 1599. Vgl. Aug. et Al. De Backer, 
Bibliotheque des ecrivains de la compagnie de Jesus. Bd. I. Gretser, 
Nr. 49, 50 u. 51 seiner Schriften nach De Backers Aufziihlung. 

2 ) Dieselben waren 1591 erschienen, urn den Uebertritt Jacobs 
Katholizismus zu rechtfertigen. S. Stieve, Briefe u. Acten V. S. 339. 



26 

auf cine -Darlegung des inneren Zusammcnhanges zwisclien dem 
Entwieklungsgange Loyolas und den von ihm aufgestellten 
Grundsatzen und Ordensregeln liess man sich damals nicht ein. 
Mit Aeusserliclikeiten, ja mit blossen Wortern glaubte man das 
Wesen der Dinge erfassen zu ko'nnen. Es ist wahrhaft traurig, 
welcher Sophistik und Spiegelfeehterei sich Manner bedienen, 
die auf Avissenschaftliche Bildung Anspruch maehen. Ein paar 
Fiille mogen die Beschaffenheit derartiger ,BeweisfQhrung' be- 
leuchten. Vetter hatte 1607 in seinem ,Akademischen Luther' 
diesen als Feind der Schule hingestellt, weil er Btieher ver- 
brannt habe. Darauf erwidert der Professor Forster in Witten- 
berg in seinem ,Gretserus Calumniator' 1 ), die Jesuiten seien noch 
viel grossere Feinde der Schulen, da sis als Inquisitoren noch 
viel mehr Biicher verbrannt hatten. Der Professor und Rector 
des Gymnasiums zu Speier, Johann Himmel, welcher sich in 
der betreffenden Schrift 2 ) als einen in' der Bibel und im klassi- 
schen Altertum wohl bewanderten Mann zeigt, bekampft einen 
in Speier sich aufhaltenden Jesuiten auf folgende Weise. Er 
nennt die Jesuiten Strassenriiuber (praedones) und beweist in 
regelrechten Syllogismen, in Avelchen er iiberhaupt sehr stark 
ist, die Wahrheit dieser Beliauptung. ,Die Nachkommen eines 
blutgierigen Kriegers (miles sanguinarius) sind Eauber, die Je- 
suiten sind die Nachkommen des Riiubers Loyola^ also sind sie 
in der That Eiluber'. Oder er nennt die Jesuiten Diebe, da sie 
den Christen den Kelch entziehen, er verteidigt als treff'ende 
Bezeiehnung fur die Jesuiten den Namen Esauitae. Esau bedeute 
namlich einen Handwerker, die Jesuiten lehrten die Werkgerech- 
tigkeit, also seien sie Esauiten; derselbe Titel zieme ihnen auch 
insofern, als sie dem grausamen Esau glichen u. s. w. Mit der- 
artigen Beweisen, welche uns als schlechte Witze erscheinen, 
glaubte Himmel im Ernste seinen Gegner geschlagen und die 
Verworfenheit der Jesuiten in sachlicher Weise dargethan zu haben! 
Wenngleich die Angrift'e auf das Privatleben der Jesuiten 
auf ihre Erbschleicherei, ihre Geldgier, auf ihre dogmatischen An- 
sclvauungen i'ast in keinem der gegen sie gerichteten Biicher fehlen, 
so dreht sich doch der Hauptkampf um eine Lehre des Ordens, 



S. Anna. 9. 2 ) S. Anm. JO. 
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welchc wcnn wirklich befolgt den Religionsfrieden in tier 
That illusorisch maehte. Wir wissen bereits, dass auch in Deutsch- 
land von streng katholischer Seite die Forderung erhoben wurde, 
durch rucksichtslose Ausrottung der Ketzerei die katholische 
Kirche in ihre alte AUeinherrschaft wieder einzusetzen. Die 
Vorgange in England und Frankreich hatten gezeigt, dass das 
Papsttum vor keinem Mittel zuruckschreckte, dieses Ziel zu er- 
reichen. Das Vertranen der Evangelisehen auf den Schutz des 
Religionsfriedens war erschiittert durch tibel gedeutete .Stellen 
in den Schriften Eders nnd Erstenbergers, durch die Sophistereien 
eines Scherer und Rosefius. Gegen das Ende des Jahrhunderts 
finden wir bei protestantischen Publizisten plotzlich den Vor- 
wurf, der Jesuitenorden lehre, Ketzem brauche man keinen Eid 
zu halten. Vertrat der Orden wirklich diese Ansicht, so waren 
die katholischen Fursten von jeder Rucksichtnahme auf die 
,ewig gflltigen' Bestimmungen des Augsburger Vertrages entbun- 
den, sie mussten sodann ihre Pflicht als christliche Fursten er- 
fullen, d. h. die Protestanten als hartnackige, von der Kirche 
gebannte Ketzer veiiilgen. Die Germanenderbheit des P. Busen- 
baum verriet der Welt das Gelieimnis, dass der Zweck die Mittel 
heilige, vielleicht hat in ahnlicher Uebereilung ein Jesuit da- 
maliger Zeit ausgesprochen, was sich hinter all den gewundenen 
Phrasen Tiber den Religionsfrieden als letzter Kern barg: dass 
man einem Ketzer gegenuber uicht an Vertrlige und Eidschwiire 
gebunden sei. Moglich auch, dass ein Protestant die sophistischen 
Ausfliiehte der Jesuiten unter eine Formel brachte und behaup- 
tete, was thatsiichlich die Ansicht des Ordens war, was freilich 
von den Mitgliedern desselben offentlich wohl nie in dieser Be- 
stimmtheit ausgesprochen worden 1 ist. Der erste, welcher meines 
Wissens den Jesuiten vorgeworfen hat, sie lelirten ,haereticis 
fidem non esse servandam' war der Stettiner Professor und Geist- 
liche Daniel Cramer. Derselbe behauptete niimlich, P. Skarga, 
Beichtvater des Konigs Sigismund von Polen, habe in einer zu 
Wilna gehaltenen Rede die Ansicht getlussert, einem Ketzer sei 
man nicht sehuldig, Treue und Glauben zu halten 1 ). Wie da- 
mals Skarga, so haben auch spiiter die Jesuiten es stets abge- 



Briefe und Acten, V. S. 605. 



28 ..''" 

leugnet, etwas, derartiges zu lehren. Freilicli war jener Satz 
nieht zur Ordensdoktrin erhoben, aber er gab die wahren Ge- 
sinnungen der Jesuiten wieder. In einem vertraulichen Schrei- 
ben Lamormains (8. April 1625) an einen Ordensbruder heisst 
es: ,Aber damit er (scil. der Kurfiirst von Sachsen) den Braten 
desto \veniger riechen moge, soil man ihm, bis und so lang die 
Stadte, sonderlich die an der See gelegen siud, nieht uberwal- 
tigt, Alles eoncediren und einwilligen, welches man hernach 
eben so leichtlieh als accordirt worden, wiederum nehmen kann. 
Denn den Ketzern Glauben halten ist, wie E. Ehrw. wissen, an- 
ders nieht, als den katholischen Glauben verleugnen, und den 
armen verfiihrten Seelen mit eineni vollen Carrier oder Lauf zu 
dem Teufel helfen. Sind die Katholischen bis anher nieht 
grosse Narren und Gecken gewesen, dass sie ihre Zusagungen 
den Lutherischen und Calvinisten so lange gehalten haben?' 1 ) 

Doch man brauchte die geheimen Gedanken der Jesuiten 
gar nieht zu kennen; was dieselben 6'ffentlich in ihren Schriften 
aussprachen und verteidigten, genugte, um die Evangelischen in 
ihren Befurchtungen und Anklagen zn bestarken. Im Jahre 1600 
veroffentliehte der Ingolstadter Jesuit Matthias Mayrhofer einen 
Predicanten Spiegel 2 ). In demselben vertrat ,der Verfasser die 
schroffsten Grundsatze beziiglich des Verhaltens Ketzern gegen- 
iiber. Fiir die Unterthanen nahm er das Reeht in Anspruch, 
einen sektiererischen Piirsten absetzen, ihn unter Umstanden 
toten zu din-fen. Ohne auf den Religionsfrieden direkten Bezug 
zu nehmen, erklarte er, ein Eid in gottlosen Dihgen, wie , z. B. 
Duldung von Ketzerei, habe keine bindende Kraft, er sei un- 
giiltig in sich selbst. Derartige Aeusserungen riefen natiir- 
lich grosse Aufregung hervor, und Heilbrunner beeilte sich, 
in seinem ,Jesuitenspiegel' auf die Folgen hinzuweisen, welche 
eintreten wiirden, wenn diese Grundsatze bei den Katholiken 
zur allgemeinen Anerkennung gelangten. Daraufhin lehnte 
Mayrhofer manche der vdn Heilbrunner .gezogenen Folge^ 



Soltl, Der Religiouskrieg in Deutschlaud. Bd. III. S. 253265. 

2 ) Mayrhofer, Predicanten Spiegel, Ingolstadt 1.600. Briefe und 
Acteu, V. S. 610. Janssen, Gesch. d. deutschen Volkes, V. S. 548 fiihrt 
nur die spjitere, von Mayrhofer zu seiner Verteidigung verfasste ,ka- 
tholische Schutzschrift ' an. 



29' 

rungen ab und Vetter 1 ) erklarte ausdrficklich, dass die Je- 
suiten rfickhaltlos auf dem Boden des Augsburger Religions- 
friedens standen. Daneben aber sprach er sogar dem Einzel- 
nen das Recht zu, einen ketzerischen Fursten zu toten, falls 
dieser die Katholiken verfolge und hielt die mit der Selb- 
standigkeit des Staates unvertragliehen Anspruche der papst- 
lichen Allgewalt aufrecht. Am weitesten jedoch in unversohn- 
lichem Hasse gegen alles, was nicht ro'misch - katholisch ist, 
geht ein Buck des Kanonikus Johann Paul Windeck 2 ). Derselbe 
war kein Jesuit, aber ganz von dem religiosen Fanatismns derer 
erfullt, welelie in der Wiederherstellung der AlleinheiTschaft der 
romischen Kirche das Heil der Welt sahen 3 ). Ueberzeugt von 
der Gottlosigkeit aller evangelischen Lehi'en, fordert er unter 
heftigen Ausfellen gegen die heuehlerischen Vermittler die 
katholischen Obrigkeiten zur energischen Vertilgung der Ketzerei 
auf. Der ReligionsMede bildet wie fur den Verfasser einer in 
demselben Jahre erscliienenen, gleich heftigen Schrift 4 ) so auch 
fur Windecks kriegerische Gelflste kein Hindemis mehr. Im 
Gegenteil hoflft er, Gott werde bald einen machtigen Herrscher 
erwecken, der es sich zur Aufgabe mache, den \\ranren Glau- 
ben wiederherzustellen und durcb vollige Ausrottnng aller Sek- 
tierer das Reich vor dem sicheren Untergang zu bewahren, 
welcher ihm bei noch langerer Duldung derselben als gerechte 
Strafe Gottes drohe. 

Die Protestanten blieben die Antwort nicht sclmldig: er- 
neute Angriffe auf die Irrlehren der katholischen Kh'che und 
die sittliche Verdorbenheit des Papstes und seiner Diener, der 
Jesuiten; historische Ausfiihrung, wie die Piipste aueh im Mittel- 



x ) Vetter, Pvffer, Das ist Zersclimetterungen dess Predicantischen 
Jesuwiderspiegels Philip Heilbrunners; Ingolstadt 1601. Brief e und 
Acten, V. S. 612. 

2 ) Windeck. Prognosticon Futuri Status Ecclesiae, Koln 1603. 
Brief e und Acten, V. 699705; Janssen a. a. o. V. 428 ff. 

3 ) Es geschieht sehr haufig, dass Windeck, wie auch Eder, Ersten- 
berger, Lorichius und andere von den damaligen protestantischen Po- 
lemikern als Jesuiten bezeichnet werden. Da der Geist des Ordeiis 
in ihren Schriften wehte, Welt man die Verfasser selbst fur Mitglieder 
desselben. 

'*) Aufwecker der Geistlichen, Miinster 1603; Brief e u. Acten, V. 694. 
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alter zuin Verderben der Vo'lker einen beherrschenden Einfluss 
auf die Staaten zu iiben gesucht; eingehende Darstellung der 
traurigen, durch die katholische Propaganda hervorgerufenen Er- 
eignisse der letzten Jahrzehnte. Nock hofft man vom Kaiser 
und der Mehrzahl der kathoriselien Fiirsten, dass sie sich den 
Hetzereien der Eestaurationspartei versehliessen werden, mancher- 
lei Vorschlage werden gemacht, um die versehiedenen Streit- 
fragen, unter denen der Strassbnrger Bistumsti-eit eine Haupti-olle 
spielte, in Giite beizulegen, aber auf die Jesuiten, die ScMrer 
der Zwietracht, ergiesst sich dev ganze Hass und immer leiden- 
schaftliclier verlangt man Einschrankung ihrer Wirksamkeit oder 
ganzliche Ausweisung. Gegen sie , ihre und des Papstes An- 
scliliige, zu deren Ausfuhrung Spanien seine Hilfe leihe, bediirfe 
es der Eintraclit Caller Evangelischen und immer lauter erschallt 
der Ruf naeh Beilegung aller konfessionellen Sti-eitigkeiteu 
zwiscLeu Reformierten und Lutheranern und die Forderung eines 
starken Biindnisses gegeu alle etwaigen Angriffe der Papisteu 1 ). 



Vgl. Briefe und Acten, V. S. 599 603;. 695699; 705. 



Die Arbeit erscheint vollstandig als Heft 25 der ,,Halleschen Abhand- 
lungen znr neneren GescMchte", herausgegeben von G. Droysen. 



VITA. 

Natus sum Albertus Tobias Richardus Krebs a. cl. XIV. 
Kal. Mart. a. h. s'. LXVL in oppido saxo-borussico cui nomen est 
Muhlhansen, patre Georgio. matre Susanna de gente Alberti, quos 
parentes adhuc superstates esse summopere gaudeo. Fidei addictus 
sum evarigelicae. Primis littcrarum elementis imbutus, a vere 
a. li. s. LXXVI. Gothae, quain in nrbem pater se contnlerat, 
gymnasium Emestinum frequentavi. 

Autumno a. h. s. LXXXV. niaturitatis testimonio instructus 
Jeuam me contuli, ut studiis historicis et pliilologicis operam darem. 
Hie per ter senos menses, deinde Monaehiae per bis senos menses, 
denique Halis per quater senos menses seliolas audivi : Jenae 
viromm illustrissimoruin Bo till ing k, Gad ec liens, Gelzer, G6tz ? 
Kluge, Lange, Liebmann, Litzmann, Lorenz; Mouacliiae 
virr. ill. Bern ays, Brenner, Carriere, Heigel, Loher, Prantl, 
Rielil; Halis virr. ill. Burdach, Dro} r sen, Gering, Haym, 
Hertzberg, Kirchlioff, Sievers, Stumpf. Praeterea permi- 

t 

serunt viri doctissimi Droysen, Heigel, Lorenz, ut seininariis 
historieis, Burdach, G6tz, Kluge, Sievers, ut exereitationibus 
pliilologicis interessem. 

Quibus omnibus praeceptoribus op time de me meritis. im- 
primis Droysen et Lorenz, gratias ago semperque habebo quam 
maximas. 
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